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Глобализация охватывает мир в целом, но своеобразно проявляется в каждой стране. Экологическая ситуация в со�
временной Польше выглядит как среднеевропейская: в стране есть серьезные экологические проблемы, многое де�
лается для их разрешения путем развития образования, через активность экологических движений и организаций.
Сегодня в стране расширяется как политическая, так и общественная активность, направленная на освобождение
Польши и Европы в целом от генетически модифицированных организмов. Однако в основе такой активности не�
редко лежит не поиск пути к устойчивому развитию, а заинтересованность в расширении «продовольственного су�
веренитета» (англ. «Food sovereignty»), поиск «ключа к открытию новых международных рынков».

Globalization is spread all over the world, but shows distinctly in each country. The ecological situation in modern Poland
looks as average European: there are the serious environmental problems in the country, a lot is done to solve them by a
development of education, through activity of ecological movements and organizations. These days in the country extends
both political and the public activity, directed on clearing of Poland and Europe as a whole from genetically modified organ�
isms. However such activities are usually based not on the search of the path to the sustainable development, but on inter�
est to increase «food sovereignty», or search for «a key, opening the new international markets».

Глобализация — процесс, охватывающий, соеди$
няющий весь мир в целом. При этом парадоксы глоба$
лизации, глубоко связанные с экологическими пробле$
мами, среди которых: — ослабление границ и
обострение ощущения собственного пространства в
каждой стране; — обобщение ожиданий и надежда на
сохранение самобытности; — стандартизация и стрем$
ление к конструированию уникальной идентичности —
своеобразно проявляются в каждой стране.

Польша в силу многих обстоятельств чрезвычай$
но репрезентативна для анализа экологической ситуа$
ции в условиях современной глобализации. Свою страну
поляки сравнивают с сердцем Европы. И основаниями
для этого являются не только общеизвестный патрио$
тизм поляков, но и реальное географическое положение
страны, даже форма ее территории. Свое вступление в
Евросоюз в мае 2004 г. Поляки восприняли как победу и
восстановление «естественного положения вещей». С
другой стороны, или, лучше сказать, одновременно стра$
на эта уникально$основательно связана с целым миром.
Если население Польши (моноэтничное на 97%) состав$
ляет 38 миллионов, то за пределами страны проживает
еще около 20 миллионов. Причем связь 38 и 20 миллио$
нов поляков поддерживается с обеих сторон. Для
«внешних» поляков существует даже специальное на$

звание — Полония. Американская, русская, бразиль$
ская, казахстанская, австралийская и другие Полонии
являются предметом социологического изучения, функ$
ционируют достаточно независимо внутри своих вто$
рых родин, культурно, экономически непрерывно связа$
ны с Польшей.

Экологическая ситуация в современной Польше
выглядит как среднеевропейская: есть проблемы и се$
рьезные Экологическая угроза существует на более чем
11% пространства страны, где проживает более 35% на$
селения. Продолжают использоваться загрязняющие
технологии при выработке электроэнергии — Польша
традиционно угледобывающая страна. По эмиссии дву$
окиси серы в атмосферу Польша занимает 3, а двуоки$
си азота — 5 место в Европе [1]. На Юге Польши нахо$
дится один из наиболее экологически кризисных
ареалов Европы — Верхняя Силезия. В известном и по$
пулярном как рекреационная зона Карконошском на$
циональном парке из$за кислотных дождей вымирают
леса. Потенциально$сложная ситуация в стране с прес$
ной водой. В этом году пережито уже второе в ХХІ в. се$
рьезное наводнение

Таким образом, у поляков не меньше, чем у дру$
гих народов глобализированного мира имеется сегодня
оснований цитировать Герберта Уэллса «История чело$
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века начинает все больше напоминать ограниченное во
времени осуществление выбора между образованием и
катастрофой».

Экологическое образование здесь включено в
систему обучения. С 2002 г. По приказу Министра об$
разования экология вводится в виде отдельного на$
правления воспитательно$дидактической работы начи$
ная с 4 класса [2].

При этом в Польше много разнообразных — и
своеобразных — экологических организаций, среди
которых Biuro Wspierania Lobbingu Ekologicznego
(Бюро поддержки экологического лоббирования),
Liga Ochrony Przyrody (Лига охраны природы), Polski
Klub Ekologiczny (Польский экологический клуб), Рra$
cownia na Rzecz Wszystkich Istot (Мастерская по под$
держке всех существ), Towarzystwo Przyrodnicze
«Bocian» (Товарищество «Аист»), Zielone Brygady (Зе$
леные бригады) и др. [3].

Идея перехода к устойчивому развитию
(zro´wnowaz.onу rozwoj) обрела конституционный ста$
тус — она записана в 5 статье Конституции страны [4].
И одновременно в последний год в Польше — как и в
Евросоюзе в целом — нередко можно услышать и про$
читать, что экологические проблемы не имеют значе$
ния во времена кризиса.

Особенно ярко противоречия не только обще$
ственного сознания в целом, но и сознания и аргумен$
тации активистов экологического движения в Поль$
ше проявлены, как представляется, в актуальной
ситуации, связанной с генетически модифицирован$
ными растениями. 

Польша — одна из 7 стран Евросоюза, в кото$
рых выращиваются генно$модифицированные расте$
ния — ГМР. Лидером в выращивании ГМР в Евросо$
юзе остается Испания, но и в остальных 6 странах
темпы роста посевных площадей растут чрезвычайно
интенсивно. С 2005 г. по 2006 г., например, площади
эти увеличились в 5 раз — с 1 500 га до 8 500 га и
продолжают расти [5].

Одновременно в Польше расширяются практи$
ки выращивания экологически чистых овощей (по сер$
тификату) в 2008 г. на 8,7 тыс. га [6].

18 ноября 2008 Правительство Польши приняло
Рамочную Позицию в отношении к генно$модифици$
рованным организмам (ГМО), в которой выступило
против дальнейшего распространения ГМ$растений.
На уровне Евросоюза представители Польши намере$
ны голосовать против введения в оборот и выращива$
ния новых ГМ$растений [7].

Однако с точки зрения Евросоюза польский за$
прет на ГМО нелегален: Введя запрет на свободный об$
мен и распространение семян генетически модифици$
рованных растений, а также отказавшись вписать виды
ГМО в национальный реестр видов, Польша нарушила
обязательства, принятые на уровне Евросоюза в вопросе
ГМО — таково решение Европейского Трибунала Спра$
ведливости в Люксембурге, принятое этим летом [8]. 

В мае 2009 г. в Варшаве собрались 300 активис$
тов экологического движения из 30 стран и приняли
«Варшавское пояснение к Мораторию о генной инже$
нерии: Мораторий о генной инженерии: Защитить бу$
дущее Европы», в котором содержится требование за$
претить допуск и коммерческое выращивание
генетически модифицированных организмов (ГМО) на
территории ЕС: «Сегодня — после наложения запрета
на выращивание MON810 шестью странами ЕС, и учи$
тывая стремительное нарастание свободных от ГМО
регионов по всей Европе — момент для наложения мо$
ратория выгодный как никогда». Авторы предлагают
использовать мораторий для того, чтобы пересмотреть
законодательство ЕС и усилить региональное самоопре$
деление; ввести принцип возмещения ущерба, нанесен$
ного в результате использования генной инженерии в
сельском хозяйстве; поддержать сельское хозяйство,
свободное от генной инженерии и богатое своим раз$
нообразием, а также установить продовольственный
суверенитет (англ. «Food sovereignty»).

Утверждение производства, свободного от ГМО,
рассматривается как потенциальный «ключ к откры$
тию новых международных рынков».

При этом использование проблемы голода с це$
лью оправдания технологий генной инженерии опреде$
ляется как средство манипуляции сознанием, вводящей
в заблуждение пропагандой, которая опровергается
практическим опытом и потому оценивается как лож$
ная и неэтичная [9]. 

Польские защитники ГМО одновременно разме$
щают в Интернете информацию о том, что 60% сель$
хозработников в Польше хотели бы выращивать гене$
тически модифицированные растения. Там же
утверждается, что средства массовой информации в
Польше представляют только негативные последствия
генетических модификаций [10]. 

Однако самое сложное, как представляется, не в
оппозиции противников и защитников ГМО, а в пози$
ции их противников, которые, также как и защитники,
остаются в основном пропагандистами рыночной орга$
низации, несовместимой, как показано в Рио$92, с ус$
тойчивым развитием.

Хотя есть попытки отразить и «снять» эту не$
совместимость. Так в книге «Устойчивое развитие:
в направлении жизни и гармонии с природой» И.
Бердо пишет: «Хозяйственный уклад, который луч$
ше всего реализует основания устойчивого разви$
тия — натуральное хозяйство. Натуральное хозяй$
ство — это удовлетворение всех основных
материальных потребностей — таких как еда,
одежда, дом, орудия или энергия в пределах локаль$
ного общества или даже отдельного хозяйства.
Пусть в нашем восприятии сегодня натуральное
хозяйство воспринимается как анахронизм на фоне
современной глобальной экономики, для которой
характерна высокая специализация и технологиза$
ция. Именно натуральное хозяйство имеет сегодня
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существенные достоинства с точки зрения как эко$
логической, так и социальной» [11]. 

Сегодня в европейском сообществе предпри$
нимаются все новые попытки преодолеть внутрен$
ние противоречия, осложняющие развитие эколо$
гической культуры. Как один из примеров таких
практик можно в заключение привести начавший$
ся 18 июня 2009 в Берлине Европейский марш про$
тив ГМО. 1500 участников двигаются через Герма$
нию, Голландию, Бельгию — 1000 км, собирая
подписи под Варшавской декларацией по запрету
ГМО. 30 августа 2009 в 15 городах Польши также

прошли марши солидарности и мероприятия, орга$
низаторами которых — члены Коалиции «Польша
свободная от ГМО» выступили под лозунгами
«Мыслящая Европа свободна от ГМО. А что$же
Польша?» («MYŠL¥CA EUROPA WOLNA OD
GMO, A POLSKA CO?!») и др.

Однако процесс осознания не только необходи$
мости ощущать пределы роста в самых рискованных
направлениях, но и необходимости выработки альтер$
нативных путей — устойчивого развития, оптимально$
го роста — далек не только до завершения, даже до ста$
дии зрелости.
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